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Rezumat: Infractiunea, ca fundament al rdaspunderii penale, este definita drept o
fapta prejudiciabila, savarsita cu vinovdtie si pasibila de pedeapsd penald, prevazutd de
legea penala. Infractiunile sunt clasificate, in functie de gravitate, in usoare, mai putin
grave, grave, deosebit de grave si exceptional de grave.

Infractiune unicd nu este alt ceva decdt o actiune sau un sistem de actiuni care se
incadreaza intr-o singura norma penald. Aceasta poate exista chiar si atunci cand sunt
realizate mai multe acte materiale, dacd acestea formeaza o unitate juridica. Se face
distinctia intre unitatea naturald si unitatea legald a infractiunii. Sunt analizate formele
infractiunii unice: infractiunea simpld, caracterizata printr-un singur act, infractiunea
continud, desfasurata neintrerupt in timp, infractiunea prelungitd, formata din mai multe
acte identice unite printr-o intentie unicd, infractiunea complexd, care inglobeazd mai multe
fapte distincte; si infractiunea de obicei, bazata pe repetarea faptelor. De asemenea, se
trateaza pluralitatea de infractiuni, care presupune comiterea mai multor infractiuni
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distincte, in lipsa unei legaturi care sd le uneasca intr-o singurd faptd. Formele principale
sunt concursul de infractiuni si recidiva.

In final, se subliniazi importanta delimitdrii corecte intre infractiunea unicd si
pluralitate, deoarece aceasta influenteaza incadrarea juridica si individualizarea pedepsei.
O aplicare corecta a acestor institutii asigura echitatea, proportionalitatea si eficienta
sanctiunii penale.

Cuvinte-cheie: infractiune, infractiune unica, pluralitatea de infractiuni, vinovdtie,
individualizarea pedepsei

Abstract: 4 criminal offense, as the basis of criminal liability, is defined as a harmful
act committed with guilt and punishable by a criminal penalty, as provided for by criminal
law. Crimes are classified, based on their severity, as minor, less serious, serious,
particularly serious, and exceptionally serious.

A single offense is an act or a series of acts that fall under a single criminal provision.
1t can exist even when multiple material acts are committed, provided they constitute a single
legal unit. A distinction is made between the natural unity and the legal unity of the offense.
The forms of the single offense are analyzed: the simple offense, characterized by a single
act; the continuous offense, carried out uninterruptedly over time; the prolonged offense,
consisting of several identical acts united by a single intent; the complex offense,
encompassing several distinct acts, and the habitual offense, based on the repetition of acts.
1t also addresses the plurality of offenses, which involves the commission of multiple distinct
offenses in the absence of a link that would unite them into a single act. The main forms are
concurrent offenses and recidivism.

Finally, the importance of correctly distinguishing between a single offense and
multiple offenses is emphasized, as this distinction influences the legal classification and the
individualization of the punishment. A correct application of these concepts ensures the
fairness, proportionality, and effectiveness of the criminal sanction.

Keyword: crime, single offense, multiple offenses, guilt, individualization of
punishment

In dreptul penal, stabilirea caracterului unitar sau plural al faptelor sivarsite de o
persoana reprezintd o operatiune esentiald, cu consecinte majore asupra incadrérii juridice si
a sanctiunii aplicate. Desi la prima vedere notiunea de ,,infractiune unicd” pare a desemna o
fapta savarsitd printr-o singura actiune, realitatea infractionald este adesea mai complexa. O
persoana poate realiza o singura infractiune printr-un sistem de acte sau prin desfasurarea
unei activitati in timp. Problema centrald pe care o vom aborda este: cand mai multe acte
materiale sunt considerate ca formand o singurd infractiune si cand ele constituie o
pluralitate de infractiuni? Raspunsul la aceasta intrebare este fundamental pentru aplicarea
principiului non bis in idem si pentru evitarea unei duble sanctionari sau, dimpotriva, a unei
sanctionari prea blande.

1. Conceptul de infractiune si pluralitatea acestora

In conformitate cu art. 14 din Codul penal al Republicii Moldova, infractiunea este o
fapta prejudiciabild, savarsita cu vinovatie, pasibild de pedeapsa penald. Din aceasta definitie
se desprind patru trasaturi esentiale: prejudiciabilitatea (pericolul social), vinovatia,
ilegalitatea penald si pasibilitatea de pedeapsad. Clasificarea infractiunilor in usoare, mai
putin grave, grave, deosebit de grave si exceptional de grave, prevazuta de art. 16 din Codul
penal, reflecta gradul diferit de pericol social al acestora.

Pe de alta parte, pluralitatea de infractiuni intervine atunci cand aceeasi persoana
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savarseste doud sau mai multe fapte care intrunesc, fiecare in parte, elementele constitutive
ale unor infractiuni, iar consecintele juridice pentru acestea nu sunt stinse (de exemplu, prin
prescriptie sau amnistie). Dupd cum subliniaza autorul rus I. Galperin, pluralitatea apare
atunci cand intre fapte nu exista o legatura interna care sd permitd considerarea lor drept o
singurd infractiune. Codul penal al Republicii Moldova recunoaste doua forme principale
ale pluralitatii: concursul de infractiuni si recidiva. Este important de mentionat ca, desi in
mod traditional repetarea infractiunii era consideratd o forma a pluralitatii, legiuitorul
moldovean a incadrat-o astdzi in categoria unitdtii infractionale, ceea ce demonstreaza
complexitatea acestei delimitari.

Spre deosebire de pluralitate, la infractiunea unica, chiar daca existad mai multe acte
materiale, acestea se subsumeaza unei singure norme de incriminare, asa cum prevede art.
28 din Codul penal. Aceasta unitate poate fi determinata fie de natura faptica a activitatii
infractionale (unitate naturald), fie de vointa expresa a legiuitorului (unitate legala).

2. Formele infractiunii unice. Analizd comparativa

Prima mare categorie este cea a unitatii naturale, care se bazeaza pe existenta unei
singure actiuni sau inactiuni si a unei singure forme de vinovatie. Aceasta se manifestd, in
principal, prin doud forme. Infractiunea simpla presupune realizarea laturii obiective printr-
o0 singurd actiune sau inactiune, sau printr-o activitate unica formata din mai multe acte de
executare succesive, dar care se integreaza intr-un tot unitar (de exemplu, uciderea prin mai
multe Tmpuscaturi succesive). Desi existd mai multe acte materiale, unitatea obiectului
infractiunii, a subiectului pasiv si a rezolutiei faptuitorului justifica tratarea lor ca o singura
infractiune.

Cea de-a doua forma a unitatii naturale este infractiunea continua, reglementata de art.
29 din Codul penal. Aceasta se caracterizeaza prin desfasurarea neintrerupta, pe o perioada
nedeterminatd, a unei activitati infractionale. Consumarea infractiunii are loc nu la
momentul primei actiuni, ci la momentul incetarii activitatii infractionale sau cand intervin
imprejurdri care fac imposibila continuarea acesteia. Exemple clasice sunt evadarea din
locurile de detentie, purtarea ilegald a armelor sau dezertarea. In doctrina se face distinctia
intre infractiunea continud permanentd, care se realizeazd fard interventii repetate ale
faptuitorului (de exemplu, utilizarea ilegald a gazelor naturale), si infractiunea continud
succesiva, care presupune interventii repetate pentru mentinerea situatiei ilegale.

Cea de-a doua mare categorie este unitatea legald, care se bazeaza pe vointa
legiuitorului de a reuni Intr-o singurd infractiune mai multe acte care, in mod obisnuit, ar
constitui infractiuni distincte. Prima forma aici este infractiunea prelungita (sau continuata),
reglementatd de art. 30 din Codul penal. Aceasta este definitd ca fapta savarsita cu intentie
unica, caracterizatd prin doud sau mai multe actiuni infractionale identice, comise cu acelasi
scop, care, privite in ansamblu, formeaza o singura infractiune. Se distinge de infractiunea
continud prin faptul cd actele sunt separate in timp, nu se desfasoara neintrerupt. De exemplu,
dacd un angajat intentioneaza sa sustragd un computer de la locul de munca si 1l scoate pe
componente in zile diferite, toate aceste actiuni, unite prin aceeasi intentie, vor constitui o
singura infractiune prelungitd. Consumarea are loc in momentul savarsirii ultimei actiuni.

A doua forma a unitatii legale este infractiunea complexa, in care legiuitorul combina
doud sau mai multe acte care, luate separat, ar constitui infractiuni distincte. Prin aceasta
includere, faptele absorbite 1si pierd autonomia. Exemplul clasic este talharia (art. 188 CP
RM), care reuneste elementele furtului si ale vatamarii integritatii corporale sau amenintarii.
Infractiunea complexa poate aparea ca infractiune-tip (cand o alta infractiune este inclusa ca
element constitutiv) sau 1n varianta agravata (cand o alta infractiune intra ca semn calificativ
al faptei principale, cum este cazul avortului ilegal soldat cu deces din imprudentd).
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Ultima forma a unitatii legale este infractiunea de obicei, caracterizatd prin repetarea
unei fapte de mai multe ori, astfel Incat sa se evidentieze obisnuinta sau Indeletnicirea
faptuitorului. Ceea ce se repetd nu este infractiunea in sine, ci seria de fapte care
demonstreaza obiceiul. Daca savarsirea singulara a faptei nu releva obisnuinta, aceasta nu
constituie infractiune. Exemple includ exercitarea medicinei ca profesie fara drept (art. 214
CP RM) sau pescuitul fara autorizatie ca activitate sistematica (art. 234 CP RM).

3. Disfunctionalititi legislative si propuneri de imbunititire
Analiza cadrului normativ si a doctrinei releva ca existd o confuzie terminologica
potentiala: spre deosebire de alte legislatii (Roméania, Croatia) care utilizeaza termenul
minfractiune continuata”, Codul penal al Republicii Moldova foloseste in mod inspirat
termenul ,,infractiune prelungita”, ceea ce evita confuzia cu infractiunea continua. Cu toate
acestea, legea ar putea fi mai explicitd 1n privinta elementului temporal, introducand

sintagma ,,la intervale diferite de timp”, asa cum propune doctrina.

4. Importanta modalitatilor infractiunii unice. Individualizarea pedepsei

Corecta identificare a unei fapte ca infractiune unica (si nu ca pluralitate) are un
impact decisiv asupra individualizarii pedepsei. In cazul infractiunii unice, judecatorul va
aplica o singurd pedeapsad in limitele prevazute de lege pentru acea infractiune. El poate
utiliza, insd, modalititile de individualizare cum ar fi circumstantele atenuante sau
agravante, suspendarea executarii pedepsei sau liberarea conditionatd pentru a adapta
sanctiunea la gravitatea concreta a faptei si la persoana infractorului.

In cazul pluralititii de infractiuni (concurs sau recidivi), se va aplica un sistem de
cumul sau de spor al pedepselor, ducand, de regula, la o sanctiune mai severa. Astfel,
caracterizarea corecta a faptei drept infractiune unica nu inseamna o sanctionare mai blanda
pe nedrept, ci reflectd vointa legiuitorului de a trata o conduita unitara drept ceea ce este: o
singura fapta penala, cu un singur cadru de pedeapsa. Modalitatile de individualizare asigura,
in acest context, echitatea si proportionalitatea sanctiunii, permitand judecatorului si
evalueze pericolul social concret al faptei.

Delimitarea riguroasa de pluralitatea de infractiuni reprezinta o garantie a respectarii
principiilor legalitatii, proportionalitatii si echitatii.
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